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D. Conte, P. T. Nassr 172

RESUMO

Este texto busca apresentar algumas nocdes dentjoadiro tedrico da Analise do Discurso
Francesa, uma teoria que trabalha a linguagem deaf@a desvendar a opacidade dos
sentidos, sendo capaz de ir além de um sentido.Urara tanto, ela se constitui na relacao
de trés dominios disciplinares: a Linguistica, orN&mo e a Psicanalise, trabalhando no
entremeio dessas disciplinas. Para evidenciar mss$aibilidade de leitura usamos como
materialidade discursiva o conk@bula sem moralde Julio Cortazar. A analise sera feita
com base tedrica nos estudos de M. Pécheux, D.gManeau, J. Courtine e E. Orlandi, além
de seus interlocutores.

Palavras chave:Analise do Discurso. Julio Cortazar. Sentido. Wit Interpretacao.
ABSTRACT

This article intends to present some notions ingiéetheoretic frame of the French Discourse
Analysis, a theory that approaches the languagthe@svay to unveil the opacity of the

signification, being able to go further than anyoohe signification. To achieve this, the

theory constitutes itself in the relation of thdisciplinary areas: the Linguistic, the Marxism

and the psychoanalysis, working between them. Tdeece that possibility of reading, we

used as discursive materiality the short tale “F&lsem moral”, wrote by Julio Cortazar. And

the analysis will be made based on the studies.oP&heux, D. Maingueneau, J. Courtine
and E. Orlandi, beyond their interlocutors.

Key words: Discourse Analysis. Julio Cortazar. Meaning. Regdinterpretation.
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Uma Leitura de Julio Cortazar sob o Viés da Ad Franesa 173

1 INTRODUCAO

O fragmento do poeta espanhol Anténio Machaceminante no hay camino, se hace
camino al andar”, faz-nos lembrar do percurso coftgt pelo analista do discurso em suas
analises, ou seja, ndo ha um percurso certo arsedqglipistas encontradas no texto,
materialidade do discurso, vao dar um norte a ssgpsa, que nao tem por objetivo esgotar
as possibilidades de interpretacdo, ao mesmo taqupo as nocdes a serem trabalhadas
estardo sendo relacionadas entre si no decorrandlese; elas ndo surgempriori, vao se
delineando juntamente com o rumo que o trabalhdovaando. Andlise e teoria estdo em um
constante ir e vir, de modo que, ndo ha como di&das. Segundo Orlandi (1999, p.62), nédo
ha analise de discurso sem a mediacdo tedrica pentea em cada passo da analise,
trabalhando sempre no limite entre descricdo erprégacao, pois ambas constituem o
processo de compreensao do analista. A base tadoiamalista € a Andlise do Discurso
Francesa; entdo, é sobre esta teoria critica dadgem que se tratara neste trabalho, tendo
como objeto de analise o cont@bula sem moralde Julio Cortdzar, que integra a obra
“Histéria de Cronodpios e de Famas”, lancada em 1862 um periodo critico do regime
ditatorial argentino. Buscamos na analise evidengraa leitura além da literalidade dos
sentidos.

2 REFERENCIAL TEORICO

A Andlise do Discurso vai apresentar seu marcoguagl com a publicacdo da obra
Andlise Automética do Discurso (AADE Michel Pécheux, em 1969; este € o principal
organizador e articulador da nova disciplina/teapige vem para questionar as anteriores,
principalmente, no que diz respeito a lingua, geiteue a ideologia. A Analise do Discurso
Francesa (AD) surge na década de 60 como uma fdenraptura com os ideais até entdo
pensados sobre a linguagem; conforme Mainguené&®¥)la escola francesa de analise do
discurso vem de uma tradicdo intelectual europssatamada a unir reflexdo sobre o texto e
sobre historia e, também, de uma pratica escolarégdenominada “explicacdo de textos”
muito em voga na Franca, tanto na escola quantoinarsidade.

Sobre esta ligacdo da AD com a pratica escolanolCgapud MAINGUENEAU,
1997, p.10) diz o seguinte: a Franca “é um pai® anditeratura desempenha um grande
papel, sendo possivel questionar se a Analisesderdio ndo seria uma maneira de substituir

a explicacdo de textos como forma de exerciciol@sc®a AD, faz-se uma leitura capaz de
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D. Conte, P. T. Nassr 174

se ir além de um sentido Unico, buscando desvendaacidade dos sentidos. Desta forma,
aparece para substituir a analise de conteldopprea percorre o texto para codifica-lo.

Ela se constitui na relacdo entre trés dominiasplisares: a Linguistica, o Marxismo
e a Psicanalise. Orlandi (1998) especifica que a@rABalha no entremeio dessas disciplinas;
contudo coloca uma relacdo critica intrinseca, tpadvalhar justamente a sua contradicao.
Ainda € importante destacar que ha uma preocupampdevar-se em conta 0 homem na sua
historia. Dessa maneira, acaba por considerar @egs0s e as condi¢cdes de producdo da
linguagem que sao utilizados na relacéo entre jeg@si e a lingua e as situagcdes em que 0s
seus dizeres sao produzidos. Em conformidade cden qpgestao referida, € que a AD
pressupde o legado do materialismo histérico, ¢aj sede que ha um real da histéria de tal
forma que o homem faz histéria, mas esta, assino @limguagem, ndo lhe é transparente.

A Psicanalise entra em cena quando ha o deslocardantocdo de homem para a de
sujeito (que passa a ser descentrado e dotadacdestiente) e ele se constitui na relagéo
com o simbdlico, na historia. Orlandi (1999) vaiegentar a AD como uma nova proposta de
estudo que interroga a Linguistica quanto a histtade que ela deixa de lado, da mesma
forma que coloca questdes para as Ciéncias Saatasndo-se a transparéncia da linguagem
gue é utilizada nos seus estudos. Nao se deixavebgela teoria marxista, ao mesmo tempo
nao corresponde ao que teoriza a Psicandlisegpeiiona o materialismo, no que se refere
ao simbdlico, e se distancia da Psicanalise, jA guAD trabalha a ideologia como
materialmente relacionada ao inconsciente sembsenadda por ele.

O que deve ser lembrado, é que a AD vai produziroutro lugar de conhecimento
com sua especificidade; ndo é mera aplicacdo dguldtica sobre as Ciéncias sociais ou
vice-versa. Ela se forma de um modo que a linguatggmde ser referida quanto a sua
exterioridade, para que se aprenda seu funcionanwamho um processo significativo. O
conhecimento da linguagem, desse modo, fica a @adanguistica, e o da exterioridade, a
cargo das Ciéncias Sociais.

A referida nocdo de exterioridade especificada BaéAque transforma a nocdo de
linguagem, pensando sua forma material, desloctardbém a prépria nocao de social, de
historico, de ideoldgico, tal como eram tratadasoennas areas (Psicologia Social, Ciéncias
Sociais, etc). A partir destes deslocamentos, podamhservar que nao € feita apenas uma
transferéncia de conceitos e de ideias, mas estalm de terreno, de configuracao,
transformando-se em novas concepc¢des com outroadss vindos destas reflexdes. No
que se refere ao social, ndo séo os tracos soiofdgmpiricos (classe social, idade, sexo,

etc), mas as formacbes imaginérias, que se coastita partir das relagdes sociais, que
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Uma Leitura de Julio Cortazar sob o Viés da Ad Franesa 175

funcionam no discurso: a imagem que se faz de wiegsor, de um pai, de um presidente,
etc. Ha nas linguas mecanismos de projecdo, paasguconstitua essa relacdo entre a
situacao sociologicamente descritivel e a posi¢gaoutsivamente significativa dos sujeitos.

Quanto ao ideolégico, podemos notar a diferencee emtAD e andlise de conteudo. Na

primeira se trabalha com os processos de conéiitud@ linguagem e da ideologia, e ndo
meramente com 0s seus conteldos, como na seguesta perspectiva, consoante Orlandi
(1998, p.30): “a ideologia ndo € algo, mas o0 mexraaide produzir esse algo”. Ademais, a
linguagem nédo apresenta a transparéncia que teandlgse de conteudo; a ideia ndo é
atravessar um texto para buscar um sentido do tadim mas, sim, procurar compreender
como este texto significa.

A AD néo trabalha especificamente com textos, nwes discursos; os textos séo a

materialidade destes discursos. E estes sdo deficmmo efeito de sentidestre locutores.
E importante destacarque nio existe discurso qoes@&elacione com outros; o discurso
indica outros que lhe servem de base, assim comotapara outros dizeres possiveis. E
dessa forma que o discurso se apresenta como waspm continuo, em que ndao ha um
comeco e um fim pré-fixados. Ao tratar sobre histdade, ndo pensa a historia refletida no
texto, mas trabalha com a historicidade do textcseanmaterialidade. Esta historicidade tem
a ver com o acontecimento do texto como discurdoafmlho dos sentidos nele). O discurso
nao se fecha; ele é um processo em movimentospomao pode ser considerado um mero
conjunto de textos, mas uma pratica linguisticaaso& desse modo que o discurso é
considerado no conjunto das praticas que constitusatiedade na historia.

Um fato de extrema importancia dentro do quadroidedéda AD e que merece
destaque, é que néo se pensa a lingua como naidtingude forma transparente e cheia de
autonomia. Ela passa a ser vista como da ordematierial, da opacidade, do equivoco, das
falhas. Assim, a completude e a objetividade vadutgar a incompletude e a subjetividade,
abrindo espaco para a nog¢éo da falta, que movgitose € o lugar do impossivel da lingua,
lugar este em que as palavras faltam. E, ao ocster permite que haja espaco para
producao de equivocos. O fato linguistico do equdw® constitutivo da lingua e inerente ao
sistema. Sendo a lingua um sistema passivel dasfaltai permitir que por essas falhas
deslizem os sentidos, podendo sempre ser outra@®, Ltdo ha espaco para a fixidez da
lingua, nem para o engessamento dos sentidos.

O sujeito no quadro discursivo volta a tona, visiee, nas demais teorias da
linguagem, ele foi relegado ao esquecimento ou camymn papel coadjuvante. A nocao de
sujeito, do ponto de vista discursivo, vai se basgaanto ao ideolégico e ao social, no
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D. Conte, P. T. Nassr 176

materialismo histérico (Marx/Althusser) e no que sefere a um funcionamento
individualizado (ao inconsciente), na Psicanalise{d/Lacan).

A primeira no¢ao de sujeito surge em 1969 conjuatdena outras formulacdes feitas
por Pécheux a respeito da teoria discursiva. P&ql@ADET; HAK, 1993, p.82) ndo pensa o
sujeito como um ser humano individual, mas o erecaino um “lugar determinado na
estrutura social”. De acordo com esta ideia, oiteupgassa do individual ao social. A teoria
evolui ao largo das formulacdes e, acompanhando @sducdo, a nocao de sujeito ganha
novos aspectos. Pécheux, juntamente com Fuchs9@é® ihtroduz questdes da Psicanalise.
Desse modo, o sujeito, além de social, € dotadaamsciente, que o faz atuar sob o efeito
de duas ilusdes: pensa ser a fonte do seu dizeresponsavel pelo que diz.

O autor (1988) baseia-se na Psicanalise, no queesiieito ao esquecimento numero
1, que é da instancia do inconsciente e resulta@ito como somos afetados pela ideologia,
por isso temos a ilusdo de sermos a origem do igeends, mas, 0 que acontece na realidade,
€ a retomada de sentidos pré-existentes. Quangscaecimento niumero 2, que é da ordem
da enunciacdo, faz com que acreditemos que haja wetegdo direta entre 0
pensamento/linguagem/mundo, de tal modo, que parssgue 0 nosso dizer sé pode ser dito
com determinadas palavras e nao outras.

Pécheux - 1975 - vai trazer algo muito importardeapa questao do sujeito: “uma
teoria ndo-subjetiva da subjetividade” (PECHEUX88,90.133). Esta fase da teoria vai unir
aspectos que tém a ver com inconsciente e conobgia. Segundo o autor (1988, p.133), “a
ideologia interpela os individuos em sujeitos, sgm@ eles se deem conta de tal interpelacéo.”
E nesta parte da teoria que ele dialoga com Aldrussue diz que ndo ha sujeito sem
ideologia. Surge nesse ponto a existéncia histdncsujeito (forma-sujeito).

O sujeito passa a ser social, histérico (ideoldgicdotado de inconsciente. Na AD, o
sujeito discursivo constitui-se da juncdo do sofak se relaciona com a ideologia) com o
inconsciente (que se relaciona com o desejo). Apgisservacdo de um sujeito com tamanhas
caracteristicas, sé nos resta pensar como, sendondplexo, este vai funcionar com relacéo
ao discurso? Para iniciar a caminhada que levaiagidnamento do sujeito no discurso, €

importante entender outras nocdes, iniciaremos, peia nocdo de formacao discursiva.
3 RESULTADOS E DISCUSOES

De acordo com Pécheux- 1975 - (1988, p.160), a doém discursiva (FD)

corresponde a um dominio de saber, formado porc@amos discursivos que revelam uma
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Uma Leitura de Julio Cortazar sob o Viés da Ad Franesa 177

maneira de relacionar-se com a ideologia vigemglando o que pode e deve ser dito. O
sujeito se relaciona com a FD e, através dessgérelae chega ao funcionamento do sujeito
discursivo. Detalhando melhor, os individuos sderpelados em sujeitos do seu discurso de
acordo com as formacdes discursivas que represefmamlinguagem) as formacdes
ideoldgicas que Ihes correspondem. Continuando a ideia, o {1888, p.163) afirma que “a
referida interpelacdo se efetua pela identificad@sujeito com a FD que o domina e que 0
constitui como sujeito. ” Essa identificacdo acoatgelo viés da forma-sujeito (sujeito
histérico) e, por consequéncia, com a FD. E a fesmjeito, desse modo, que regula o que
pode e deve ser dito ou, ainda segundo Indursk®7(1p.215): [...] “0 que ndo pode ser dito
e também o que pode, mas convém que nado sejacdémbito de uma determinada FD. ”

Nessa parte da teoria, notamos que existe uma lemaimzade, jA que ocorre uma
identificacdo total com a forma-sujeito. Porémseguéncia, Pécheux em 1975 (1988) traz a
tona uma nova nogdo que, de algum modo, vai dentoca essa postura hermética: a de
modalidades das tomadas de posi¢ao. Sdo trés adidaoes, conforme o autor (1988): na
primeira, 0 sujeito do discurso se identifica corforana-sujeito, de modo que a tomada de
posicdo faz com que o sujeito realize seu assmjeitto sob a forma do livremente
consentido. Na segunda, o sujeito do discurso sagbe a forma-sujeito, podendo ocorrer
uma separagdo, um distanciamento, divida, rewstiaglacdo ao dizer da forma-sujeito.

Nesta modalidade hd uma contra-identificacdo cosaleer da FD que o governa.
Instaura-se, desse modo, a contradi¢cdo. Enfinrcaita modalidade funciona sob o modo da
desidentificacdo, ou seja, o sujeito do discursm séidentifica mais com a FD em que esta
inserido e se desloca para identificar-se com deraComo se pode observar na segunda e
terceira modalidades, ja surge a desigualdadetadande uma FD. Indursky (2000) indica
um trabalho posterior de Pécheux (1980), em querepensa a nocéo de ideologia, que faz
com que ele mude suas ideias a respeito da nogab.d& ideologia deixa de ser idéntica a si
mesma, existe sob a modalidade da diviséo, e kearea contradicdo que com ela organiza a
unidade e a luta dos contréarios. A ideologia derepensada sob o enfoque de dois mundos
em um so.

N&do havendo a identificacdo da ideologia com elasmae nao havera, por

consequéncia, uma FD homogénea, esta sera ao nemmo idéntica e dividida. O dominio

! Para Pécheux e Fuchs - 1975 — (1993, p.16@yneacdo ideoldgica (Fl)constitui-se num elemento capaz de
intervir, como uma forca que se opde a outras $onga conjuntura ideoldgica caracteristica de wnadcao
social, em um momento especifico. Assim, cada Flcaestitui num conjunto complexo de atitudes e
representacdes que ndo sdo individuais nem unisgrsas que se relacionam mais ou menos diretanaente
posicdes de classes em conflito umas com as outras.
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D. Conte, P. T. Nassr 178

da FD comporta tanto a igualdade quanto a diferergdivergéncia, sendo proveniente disso
a contradigéo que trava a unicidade. A partir diaseD torna-se heterogénea, logo, a forma-
sujeito também é heterogénea a si mesma, tendewmtsrior a diferenca e a ambiguidade.
O sujeito desta FD heterogénea € um sujeito diwididtre as possiveis posi¢cdes que pode
assumir dentro desse universo discursivo. Fracenantdo, a forma-sujeito em diferentes
posicdes, deixando de sena deixando o espaco aberto ndo s6 para o semelhaate
também para o diferente, o divergente. Indursky)@®bserva que o sujeito sofre varios
processos que o fazem evoluir de um sujeito unitpdra um sujeito cindido, disperso,
deixando de identificar-se com uma FD pelo viés umea forma-sujeito, passando a
identificar-se com esta pelo viés de uma posicgtel(que representa diversos modos de se
relacionar com a forma-sujeito). Esta, porém, ca@idelimitando 0 que permanece ou nao
sob os seus limites.

Na AD, as nocdes nao podem ser trabalhadas totemeparadas, pois elas ao longo
das analises, vao se inter-relacionar dependendoatixialidade especifica de cada analise.
Como ja relatamos, ndo se pode falar de sujeitofatande ideologia, de inconsciente, de
relaciona-lo a FD de que ele faz parte e a redeediédos da qual esta vinculado por via dessa
FD. Abaixo dois esquemas: o primeiro € uma terdatie apresentar/conceituar a AD; e o
segundo, uma maneira de expor essa inter-relagiioogées:

ESQUEMA 1 — Analise do discurso: apresentacdo e cogituacao

Analise do Discurso

Sistema

Discurso

Espaco
parao
ndo-todo

Novos Sentidos
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ESQUEMA 2 — Nocdes e inter-relagdes na AD

Formacdes
ideolagicas

PS
sttt Ideologia
PS
Interpretacdo [gestos]
discurso
Estrutura [lingua] Histdria [acontecimento]

3.1 Interpretacéo, sentido e interdiscurso

Como vimos anteriormente, a AD apresenta um queingco que alia o linguistico
ao socio histérico, de modo que, ao se articulafermam nog¢fes que apresentam um carater
de desconstrucdo. Ou seja, a partir de alguns itosga existentes em outras areas, vai
remodelando seu quadro tedrico, redimensionando@&ndo novos sentidos. Além disso,
traz outras novas nocdes para contribuir com untea dtoupagem” para a lingua e para
linguagem. Com base nisso é que Pécheux (1988) pleStaca o que é crucial para a AD: “o
desafio crucial € o de construir interpretacdes) gemais neutraliza-las, nem no ‘qualquer
coisa’ de um discurso sobre o discurso, nem emgjrage |6gico estabilizado com pretenséo
universal. ” A interpretacdo é considerada um ggxidemos dizer conforme Pécheux- 1969-
(1993) que € um ato no nivel simbdlico. E esseogégiossivel, pois 0 espaco simbdlico, o
discurso, € incompleto em sua relagcdo com o sdércinterpretacdo passa a ser considerada
o rastro do possivel, € o lugar proprio da ide@ogimaterializado pela histéria. Sempre
ocorre a interpretacdo, ndo existe sentido semoefgesto de interpretacdo é uma relacao

necessaria. Entdo, consoante Orlandi (1998, pa2lligar do sentido, o lugar da metéfora, é
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funcdo da interpretacdo, espaco da ideologia. @ gksinterpretacdo decide a dire¢cdo dos
sentidos e, em consequéncia, a dire¢cdo do sujeito.sintese, interpretar é o espaco de
possibilidades, de falhas, de efeitos metaféricesebendo a influéncia da historia, do

significante e do sujeito. Como a AD trabalha carpassibilidades dos sentidos é de suma
importancia trazer a discussdo como a nocao delsedtpensada nesse quadro tedrico tao
complexo e redimensionado. Na AD se trabalha comatarialidade do sentido que se produz
no discurso e, ao analisar os efeitos de sentidmatista tem como ponto de partida a base
linguistica.

A formacéo discursiva (FD) é o lugar da constitaidé sentido. Péchéux explica que
as palavras mudam de sentido ao passarem de une d¢tira. Assim, ndo somente as
intencdes do sujeito determinam o dizer, existe ligagdo entre a intencdo individual e o
pacto social. A nocdo de sentido esta intrinsectanégada as condi¢cdes de producédo do
discurso e a relacdo de paréfrase entre as segséguoe formam familias parafrasticas
(familias de sentido). Retomando Péchéux - 1978881p.160), no que concerne ao sentido,
ele afirma que uma palavra, proposi¢cado ou express@otem um sentido particular (sentido
literal). E se ndo existe um sentido literal, néste fonte da qual possam derivar sentidos
por meio de uma légica linguistica combinatériataPa autor, se realmente houvesse uma
literalidade, as palavras nd@o poderiam receber igersibs sentidos que recebem, em
conformidade com uma ou outra FD. Pois, dentro @smma FD, os sentidos parecem
igualmente evidentes. O que vai realmente deternoirsntido das palavras séo as posicoes
ideoldgicas que estdo em jogo no processo sodidrics em que sdo (re)produzidas. Dessa
maneira, entdo, elas mudam de sentido de acordo asomosicoes dos sujeitos que as
utilizam, obtém seu sentido em consonancia comsesssicoes, isto €, em referéncia as
formacdes ideologicas. A ideologia, por sua vez,designar o que € e 0 que deve ser 0
significado de uma palavra, através do habito eistp muitas vezes, por desvios que séo
linguisticamente marcados. Por isso, é ela queet@rras evidéncias através das quais “todo
mundo sabe” o que as palavras significam. Essafemsias fazem com que as palavras
aparentem dizer o que realmente dizem, em uma Eladariginando, portanto, uma ilusdo
de “transparéncia da linguagem”.

A nocao de interdiscurso |traz uma nova ideia parastudos da linguagem: a de que
o interdiscurso, ao constituir o discurso, o faztamente com a ressignificacdo do sujeito
com base no que ja foi dito (de modo a se repetias apresentando deslocamentos que o
sujeito vai promover em uma dada formacéo discar<givinterdiscurso € o espaco em que

vai se buscar elementos para a tomada de posig&orade certas palavras em detrimento de
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outras. O que Pécheux (1988, p.162) chama de isterdo € “todo complexo com
dominante” das formagfes discursivas, dizendo dgie& esubmetido a lei da desigualdade,
contradicdo e subordinacdo que caracteriza o comptias formacgOes ideoldgicas. O
interdiscurso constitui o exterior especifico deauRD. E o lugar em que se organizam 0s
objetos de que o sujeito se utiliza para o sewdisc O sujeito vai dar coeréncia a esses
objetos na sequéncia discursiva que enuncia (nadisturso) através das ligacdes entre eles.
Na relacéo entre o interdiscurso de uma FD contradiscurso de uma sequéncia discursiva,
€ interessante que se situem 0s processos pelssogsajeito falante é interpelado, ou seja,
assujeitado em sujeito de seu discurso. Dentradescao referida, é caracteristico de toda
FD disfargar a objetividade material contradit@ainterdiscurso. Esta objetividade reside no
fato de que algo fala sempre antes, em outro lwgarindependentemente, melhor
especificando, existe o fato de que ha sempre éraqrstruido.

Esta nocéo foi apresentada por Paul Henry, quanatd@lbhou com o estudo sobre o
funcionamento discursivo das relativas, e retonpaata®écheux e Fuchs - 1975 — (1993) que
buscaram observar como se da seu encaixamento trediscurso. Como elemento
constitutivo do interdiscurso, o pré-construidoigaduma construcao anterior, exterior e
independente por oposi¢cédo ao que é construidoureciagdo. O pré-construido €, conforme
Pécheux (1988, p.164), o “sempre-ja-ai” da intexgid ideoldgica que fornece e impde a
realidade e seu sentido sob a forma da universigida FD relaciona-se com seu exterior
atraveés do pré-construido. Isto é especificadoPgzheux -1983-(1993b, p.314), quando diz
que uma FD nao é um espaco estrutural fechado, ép@snstitutivamente invadida por
elementos que vém de outras FDs e se repetem prelagrcionando-lhe suas evidéncias
discursivas essenciais sob a forma de pré-constuid

Desse modo, a noc¢éo de interdiscurso serve paiciral exterior especifico de uma
FD, ao mesmo tempo que surge nesta FD para trarésfiarem lugar de evidéncia discursiva.
Courtine (1981) observa que o interdiscurso de EBha@eve ser pensado como um processo
de reconfiguracdo incessante, cujo saber de umadif2cionado a incorporar elementos preé-
construidos produzidos no exterior deles mesmowddGassim, “o interdiscurso de uma FD,
como instancia de formacao/repeticao/transformag@oelementos do saber desta FD, pode
ser o0 que regula o deslocamento de suas front§C&BURTINE, 1981, p.49). O autor (1981)
ainda ao tratar de interdiscurso e de intradiscuvsd apresentar a nocdo de memoria
discursiva. Ele acredita ser possivel, a partiemenciado, remeter-se a memoaria discursiva, a
qual resulta da existéncia histérica do enunciamloneio das praticas discursivas, reguladas
por aparelhos ideoldgicos (Escola, Igreja, etcsdaemaneira, € a repeticdo ou o apagamento
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dos elementos do saber de uma FD (os enunciades)ndica a memoéria discursiva. E,
portanto, na relagdo do interdiscurso com o int@Ads0, na articulacdo do enunciado com a
enunciacdo que ocorre o efeito de memadria em uro daturso, ja que uma formulagéo
original é reatualizada em um momento discursiyieeifico. A FD, quando tem rede de

filiacBes em seu interior e constitui seu propabes, estabelece a memdria discursiva.

3.2 A analise

Iniciamos este trabalho referindo-nos a tarefarddista frente a seu objeto de andlise
— 0 discurso. Vamos termina-lo, mostrando comossipel fazer uma leitura que va além da
literalidade do sentido, buscando relacionar alguntgdes citadas anteriormente. Para tanto,
agora, pretendemos analisar o conto do escritmr Qolrtazar, Fabula sem morédl Seguindo
as primeiras pistas deste texto, fizemos algunertest que apresentam as seguintes
regularidades, que foram divididos em trés blo@seatjuéncias discursivas:

a) Tiranete do pais; cercado de generais; calabospexiais que existem sempre
nesses ambientes de governo; O carrasco e oseatssstmetendo-o num carro de
policia; generais e ministros.

b) Reprimindo; mandou; prendessem; metessem nos cgladiotremendo de
terror e frio; enforcardo; fuzilar, cercaram; toaam-no; revelasse; arrancar-lhe;
mataram-no.

C) Falsas ocorréncias; tremor; calaboucos; medo; comgescoco; gemido
entrecortado de solucos; suplicas de perdédo; (dtpadavras; insurreicdo; confissao;

contrassenha da contrarrevolugéo; corrente de ecpsygritos.

No primeiro bloco (a) podemos observar uma FD i@ enculada a forma-sujeito
gue tem como base ideoldgica um regime militartaital. Os sentidos que podem circular
em meio a esta FD estdo diretamente relacionadosuowo ja-dito que € acionado na hora da
enunciacdo. Por isso, quando lemos essas expragsdas referem aos sujeitos do conto —
“tiranete”, “generais- levam-nos, inconscientemente, a pensar no perida ditadura
militar, momento histérico que, em muitos paisésf@u discursos outros que ndo estavam
em consonancia com o seu discurso dominante.

Os sujeitos de FDs contrarias, dessa forma, simegspaco para a identificacao total,

caso contrario, se assumissem outra posicao-sojeite fizessem parte de outra FD, seriam
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severamente reprimidos e muitos seriam caladosgang@re. As expressoes ealabougos
especiais que existem sempre nesses ambigmtggvernd e “O carrasco e 0s assistentes
evidenciam, ainda mais, essa FD dominante. Umrdgsiientos que mostram essa tendéncia
a ndo aceitabilidade por parte da FD dominanteiéeeenca de sentidos de uma FD a outra é
0 seguinte: “Traduza o que ele estd dizendo — orwdentiranete [...] Ele fala argentino,
exceléncia. Argentino? E por que € que eu nio eéateada? ” (CORTAZAR, 2011, p, 88)

De fato, € assim que ocorre, fala-se a mesma ljguém o discurso ndo é o mesmo,
os sentidos ndo sdo os mesmos. Conforme Péchedixs--1(1988) é através da nocéo de
assujeitamento do sujeito que a instancia ideadgintribui para a reproducéo das relacdes
sociais, de maneira a levar cada sujeito a ocugralugar em uma ou outra das classes sociais
contrarias. Consoante Grantham (1999, p. 217)enasxesso de assujeitamento, a palavra
passa a ter um papel fundamental por tornar-setamwiezes, uma arma de dominagéao.
Nessas condi¢des, a palavra € usada como instrordergoder e € através dela que se da a
Imposicao da ideologia dominante.

No segundo bloco (b) de sequéncias discursivasigeiemos alguns verbos do texto
que sédo representativos do discurso dominante estamu Os verbos mostram a voz/a acéo
do dominador sobre o dominado que, como ja se sabesituacbes de tortura e opressao,
acaba por ceder e diz exatamente o que tem detsetetitro dessas condi¢cbes de producao
do discurso. Podemos notar essa ideia na seguage: f'Venho vender-lhe suas ultimas
palavras [...] em compensacao lhe convém dizédaduno transe para configurar facilmente
um destino historico retrospectivo” (CORTAZAR, 201, 88) Este mesmo fragmento é
repetido no texto, porém a parteotivém dizé-ldsé substituida porgrecisara dizé-las de
modo que sob coacao as acdes passam a ter umashesido de sentidos, ou seja, na primeira
nao ha a necessidade como ha, na segunda, deslipatavras e, sim, a sugestao de proferi-
las.

Imagina-se que, em um primeiro momento, o0 sujeTicruacao de pressdo ainda néao
guer liberar as palavras que lhes querem arranaar depois, fica sem escolha e acaba por
dizé-las. Outra parte deste fragmento que € bastagnificativa, € a que diz “um destino
historico retrospectivo”. Porque ndo sé historicateeos fatos tendem a repetir-se, como
também isso ocorre com o préprio discurso. O igernso, como ja nos referimos, é
definido como o que fala antes, em outro lugarepehdentemente. Ele é o saber discursivo
que torna possivel todo o dizer e vai retornar adbrma do pré-construido, sustentando,

assim, cada nova retomada da palavra. Este vairdisfizar dizeres que afetam o sujeito em
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uma dada situagdo discursiva. Desse modo, tude gadoi dito sobre ditadura, tudo o que ja
ocorreu em um dado momento historico acaba semoimaelo, de forma inconsciente.

No terceiro bloco (c), como nao poderia ser difexegrande parte dos substantivos
representam a FD em que circulam. O medo deserdmdszlo “terror” das situacdes
extremas por que passa um torturado € bem descritongo do texto através das palavras
utilizadas: tremendo de terror e frip “quando brotar da sua boca somente um gemido
entrecortado de solucos e suplidag)” e outras ainda em forma de metaforas v@oesentar
o discurso dos oprimidos que tinham de falar emgoopara ndo serem compreendidos pelos
seus algozes: “um homem vendia palavras [...] alguspiros que lhe foram comprados [...]
0s vendedores ambulantes que haviam comprado gatdsiuaram apregoando-os [...] e um
desses gritos serviu depois como contrassenha mkacevolucdo que acabou com os
generais e ministros” (CORTAZAR, 2011, p, 89). @ guimportante destacar, ainda, € que o
sentido podera sempre ser outro, dependendo darFfue esta inserido o sujeito, e a partir
de onde ele fala. Por exemplo, a palawnatfrreicadd que aparece no texto, se proferida pela
FD dominante, sera uma revolta contra as manif@ssagos oprimidos (como ja se sabe é,
quase sempre, em forma de tortura) e, quandoaddizpelos que sofrem a opresséo, sera
sindbnimo de mudanca de luta contra o sistema d#hto

Analisando o titulo do contddbula sem moréd) observa-se uma relagdo significativa
com as fabulas tradicionais que, no final, sem@ne de deixar uma moral a ser seguida; a
palavramoral tem relacdo conbons costumes comdeveres do homeropnforme sentido
referencial. J& neste referido conto, a moral,@a@nente, esta de pano de fundo do discurso
apresentado e, pelo contrario, ndo deve servixdmglo a ninguém, visto que, obter algo
que se quer usando, principalmente, a forca fisiaé algo decente, € algo amoral (que néo
deve ser seguido). As fabulas sdo, conforme Gran{fhi899, p.216-217), um tipo especial de
narrativa em que 0s animais S0 0S personagens agwacomo seres humanos, além disso,
constituem um discurso que contém criticas soeidigsca ensinar as pessoas como proceder,
de maneira a estabelecer normas que regulem g8eslaociais.

Por isso € que o conto leva este titulo, por aptasema fabula ao revés. Ainda o que
€ curioso pensar, com base nas consideracfes a¢h&mm é que as fabulas apresentam
animais como 0s sujeitos discursivos, e 0s persmsageste conto sdo sujeitos que agem de
uma maneira que parecem irracionais. A metaforgesuambém, as avessas do que ocorre
em uma fabula tradicional (homens no lugar de aisjmaPor sua vez, o conto deixa uma
mensagem no final: “E todos foram apodrecendo,randte, 0 homem e 0s generais e

ministros, mas os gritos ressoam de vez em quaelds psquinaslCORTAZAR, 2011, p,
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90), que € impossivel de se olvidar, a de que as @aai0s discursos ndo morrem com 0S
sujeitos, vao retornar na voz de outros sujeitesputras maneiras, em outras FDs, sempre

ressignificando-se e fazendo com que 0s sujeitosdsgam em um processo sem fim.
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