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RESUMO

Neste artigo, trazemos a cenagBestbesretiradas de processos seletivos de ingresso ao
Programa de PoOs-graduacéo de Linguistica e Linguadtesa da Unesp-Araraquara, a fim
de que, a parir delas, sobre-elevemos reflexdese sabimportancia de sensibilizacbes
semanticas do ten@nexao de oracoedlo horizonte deste trabalho temos como importante
interlocutor o profissional em educacdo que seesta com assuntos ligados a producédo de
sentido em lingua. Encerramos o0 movimento do teatrendo estquestdo

Palavras-chave:Conectivos. Estudos enunciativos. Seméantica. Bak@8uilioli.

ABSTRACT

In this article, we bring to the scene 3 questirasvn from selective processes for joining the
Unesp-Araraquara Postgraduate Program in Lingsisiic Portuguese Language in order to
give rise to reflections on the importance of semgasensitization of connection theme of
sentences. In the horizon of this work we havengsortant interlocutor the professional in
education that is interested in subjects relatethéoproduction of meaning in language. We
close the movement of the text with tiqisestion

Keywords: Connectives. Enunciative Studies. Semantics. BakGulioli.
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Um comeco de conversa

“Toda técnica/exercicios de sala de aula (em gealdisciplina) é derivada de uma
metodologia de trabalho, por sua vez, ainda deaideluma teoria, que € derivada
de uma ideologia, entendida esta Ultima nocado,emdam sentido pejorativo, mas
em um sentido amplo de visdo de mundo. A intendlisziridade, por exemplo, sé é
possivel ser realizada através de técnica/métadiafieleologia semelhantes.”
Leticia Marcondes Rezende (1992, p.151).

1 INTRODUCAO

Na questdo do trabalho escolar, tem sido dada onpariancia a discusséo filosoéfica
das inter-relacbes entre os campos do saber, gisto historicamente, possuem radicais
separacoes delimitativas.

Para este artigo, gostaria de sobre-elevar algumoadizacdes da dptica dos estudos
discursivos de viés bakhtiniano. Apesar de o cadgpénalise do Discurso possuir linhas de
analises de discursos (bakhtiniana, foucaultiaeahgutiana, maingueneauniana, critica...),
podemos considerar que ambas o0s delineares quéragasn tomam que o fendmeno da
linguagem humana, essa pluralidade de expressasddadio € transparente, ou seja, ha um
processo dialogico (e ndo diretivo) de producbeseataidos onde se procura detectar, num
momento expressivo (0 acontecimento enunciativojnac alguém significa ou algo €
significado, trazendo-se sempre 0 pressuposto dks ree relacdes. Esta visdo contempla a
perspectiva de leituras do materialismo histéri@dético ao promover explicitacdes de
movimentos de ideologias realizadas em praticasatidiano. Imageticamente, € como se
houvesse um enormieebergonde o explicito do bloco (pequena superficie gsi& em
conjunto com uma parte imersa, tacita) represemtasstividade pratica, chamada de
“concreto imediato”, mas que nao € total, centradpsi, mas sim expressao interligada a
uma dinadmica inter-relacional, podendo ser “vista'fazermos relagdes, cotejamentos.

Ao investigarmos, via marcas linguisticas, as lagt@es dos cenarios enunciativos,
colocamos no centro do confronto relacdes sobreragens interpretativas que sujeitos, em
suas densidades socio-histéricas, se aportararerdtnds encontrar visdes de mundo prévias
ao momento do dizer, verificando como este trababiperatério do dizer (atividade
epilinguistica) de organizacdo sobre as possibiidade estruturacdo dos mundos e, neste

processo, as predicacdes sao posicionadas.
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Do ponto de vista da pesquisa linguistica, asseetareste rumo metodoldgico, em
gue marcas linguisticas dao pistas de movimentdisgleagem, orienta-nos verificaor que
e comose da o trabalho dos sujeitos na empreitada dgragdes de cenarios enunciativos,
de caminhos interpretativos.

A producao de um enunciado (um acontecimento, ui@rialidade expressa) nao
pode ser estudada ou mesmo interpretada fora deosgexto sécio-histérico, isto porque
estdo agregados valores sob formas historicamentei@ogo (correlagcdo conflituosa ou
harmoniosa) de diferentes grupos. Neste sentidodas as relacbes enteu e outro é
promover redes de interpretacdes enunciativas samcedos em relagbes dialdgicas
(BAKHTIN, 2003). O analista contribuird com seu edente de visao frente os cotejamentos
interpretativos que desejar colocar em cena.

Focalizar os nossos trabalhos a partir do procési®rativo exige instaurar um
deslocamento de um lado, a linguagem vista comertd@, traducdo de pensamentos
prévio, ponto estavel, acabado, para a linguagsta wo confronto entre o ‘dado’ e ‘novo’, o
repetivel e o singular. E preciso fazer emergiragsp em nos que sustentem/inspirem a
disponibilidade estrutural para a mudanca, adnutse] portanto, a historicidade da
linguagem, a constituicdo continua dos sujeitos espaco das interlocug¢des discursivas
(FERREIRA, 2015).

2 REFERENCIAL TEORICO

No jogo gramatical das construcdes formais eedéido, trazer o embate entre formal
(linguagem) e empirico (atividade enunciativa) étanrar na cena da conversa dialdgica
(explicitacdo) o vivenciamento entre as experiéndas sujeitos em interlocucao. Dialogo
significa que temos em nds imagens do outro (mtatbres), além de termos também
imagens que o outro faz de n6s e como nés mesnsfamemos por nés. E nesta teia de
relagcbes que a atividade de ensino emerge. Entramos movimento de espiral que
rodopiam construgdes. Inicio e fim/finalidade skericruzam para dar espago ao provisorio
material. Estabilizamos e instabilizamos tanto fsnguanto conceituacdo de formas.
Formamos uma histéria de apropriagfes indiciariasnmbvimento de andancas que é a
linguagem.

Sendo a lingua uma expressividade, podemos opgrddades que montem e
desmontem as possibilidades de leitura/interpretgg@ sua materialidade nos oferta. Lingua

é estrutura; é funcao; € lugar interacional; é @spl@ construcdo de sentidos, de alteridade; é
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lugar de conflito, de intersubjetividades na amas negociacdes da significagao.

Além da concepcao dialégica abordada aqui, opesdmmcionalmente com a Teoria
das Operacodes Predicativas e Enunciativas (TOB&jatdesenvolvida por Antoine Culioli.
Os protocolos de trabalho desta sobre as expréades/os textos procuram dar visibilidade a
operagOes de construcdo que vao do formal ao empinvestigando as correlagbes entre
atividade epilinguistica (um movimento ordenadailehcioso”) e explicitacbes da ordem
linguistica e metalinguistica.

A definicdo de linguagem, para Culioli, diz respeid processos operatérios
constitutivos dos seres que, no caso do ser hunt@zoum refinamento na constituinte da
expressividade, desdobrando-se em si por meioustesajde sentidos interpretativos dentro
de um contexto psicossociobiologico de interagdes.

Culioli (1990; 1999a; 1999b) vai compor seu quatkorico com a definicdo de
linguagem como uma atividade denominada de epibngo, uma “racionalidade silenciosa”,
gue consistiria num trabalho de natureza cognitivitiral. O significado de um enunciado é
construido por meio de modulacdes de sentido, asessdulacdes dialogam entre si e com
um determinado conteudo predicativo, o qual fornacespessura dialdégica necessaria a
construgéo da representagao.

A enunciagao, portanto, pressupde a existénciardpeaucurso marcado de operacoes,
nas quais um sujeito enunciador, numa situacadmdececao, (por meio de ajustamentos)
busca, no discurso, significar e constituir serstido

Os constituintes do minimo e do maximo, do sigaifte e do significado, da palavra
e do texto, da forma e do conteldo se inter-retaioem operacdes de producdo de sentidos
pelos sujeitos. A tradicdo de estudos em Morfogsettem investido em suas préticas
metodoldgicas uma perda de nocdes dos constituiptesmeio de suas metodologias de
analiticas, isto €, o isolamento lexical e categgrtipico de praticas metodologicas em
Morfossintaxe, ndo faz emergir de maneira potermiatessos de atribuicdo de sentidos de
operacdes que 0s sujeitos mobilizam para se expresompreender o0s jogos de linguagem.

As formas de abordar lingua conferem modos deeseo mundo, e as relacdes
estabelecidas nele/sobre ele circulam entre nés, agenas quando sdo explicitados
entenderes sobre lingua e sociedade, mas tambémdouyaraticamos exercicios que
fundamentam unmodus operandgue libera/ensina/treina formas de visdo sobnelagbes

entre os sujeitos e os conteudos de atuacao saimdon
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3 QUESTOES:

Partindo da recolha de 3 enunciados/questfesraleap do Processo Seletivo de
ingresso a estudos da Poés-graduacdo em Linguistitdngua Portuguesa da Unesp-
Araraquara, traco linhas de reflexdo que contempbetema de conectivos oracionais. O
desenvolvimento destes debates toma prosseguiraaetgintetiza na proxima secao.

I. (PPGLLP - 2012) — Camara Jr. (1972, p. 79-80) @ebs conectivos do seguinte modo:

“Em portugués, os conectivos subordinativos seddiviem preposi¢cdes e conjungoes.
As preposi¢cdes subordinam um vocabulo a outro: @lor campo, falei de flores. As
conjuncdes subordinam sentengas. (...). Os coosctsdo em principio morfemas
gramaticais. Pertencem ao mecanismo da lingua sessypor em si mesmos qualquer
elemento do universo biossocial. ”

Afirmacfes como essa de Camara Jr. tendem a atassas preposicdées como itens
estritamente gramaticais, destituidos de significddiscuta como 0s enunciados abaixo

podem se contrapor a essa Vvisdo sobre as preposigdeéngua Portuguesa.

Joéo veiae Sao Paulo.
Joéo veigara Sao Paulo.
André foicomMaria ao supermercado.

André foisemMaria ao supermercado.

O foco dos conectivos desta questdo se orientagsapaeposicdes. No entanto, antes
de discorremos sobre determinados movimentos sawoérde conectivos entre oracdes, é
valido ressaltar a critica a essa visdo da coregder colocada aqui por Mattoso Camara Jr.
(1972), de os conectivos serem mecanismos puramgramaticais desprovidos de
semantizacdo devido as cenas enunciativas (unib@ssocial).

Tomemos 0s seguintes enunciados:

1- Desde que eu moro nesta vila, ele ndo veio si@awi

2- Desde gue vocé me pague, VOcé entra.

Ha uma homonimia estrutural nas formas em destagorém cada uma destas
sustenta movimentos semanticos distintos: enquamtd, desde que instaura uma marcacao
temporal; em 2, desde que instaura uma condica@ restricdo. Discutir os valores

instalados nos enunciados € colocar a busca dagiodie sentidos como foco da articulagcédo
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forma-conteudo.

Os mais variados valores semanticos categoriaisas relagdes entre si (definitude,
indefinitude, agentividade, temporalizacdo, inseatacdo, causalidade, posse, modalizacéo
entre outros) compdem procedimentos da ordem dadgem que vao materializando, por
meio de marcas linguisticas, os enunciados corgré&im “copo de leite” podemos ter, na
dependéncia da contextualidade, um uso ligadoia de“composi¢cdo do conteudo” e, ndo
obstante, a referéncia a ideia de “composicao daab leite € material de copo. Em “copo
de vidro” a mesma questdo. O universo biossocialafesidade dos usos das formas atua
como importante mecanismo desambiguizante da péodie sentidos.

Sobre o0s nossos exemplos da questdo da provd@@hLP, podemos configurar,
assim, 0s seguintes posicionamentos acerca da semgdo operada pelas marcas

linguisticas dos conectivos:

1- “Joé&o veiode Sdo Paulo” instaura-se uma ideia de procedénigafar em que
h& um deslocamento. Destacamos, também, que a tssandm verboveio +
de nos indicia sobre os lugares fisico-espaciaisrate @algum sujeito fala. A
debreagem espacial instala uma montagem de cejm,espaco de onde
alguém diz ndo é “Sao Paulo”, pois um alguém quasmio de vem deum
outro lugar que ndo o de onde se enuncia;

2- Em “Joao veigpara Sao Paulo” instaura-se uma ideia de destino. énterde
veio dea estruturacdo enunciativa covmeio + parg em sua debreagem
espacial, instala na cena uma marcacao que ocsgje# diz esta em “S&o
Paulo”, pois um alguém quandem para vem parao lugar de onde se

enuncia;

3- Em “André foi com Maria ao supermercado” temos uma marcagcdo de
companhia;

4- “André foi semMaria ao supermercado” temos uma marcacéo de caséa

companhia.

Os conectivos podem exprimir, ainda, outros valoeEntre os quais podemos
destacar os seguintes: origem, destino, posse,rimatssunto, companhia, presenca,

auséncia, instrumento, agente, lugar, meio e lmael. Exemplos: “Calcade Tiago”
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(posse); “Caixale madeira” (matéria); “Falode Fisica” (assunto); “Fechou a janelam a
chave” (instrumento); “O carro foi batidwor ela” (agente); “Nao voyor esse caminho”
(lugar); “Conversei com elgelo celular” (meio); “Enviei a encomendpara o Zé&”
(beneficiario).

Reflexdes sobre semanticas de conectivos e, enciispea esta questdo, das
preposicdes, coloca-nos a compreender que a eatdduodo de um sentido de uma frase se
relaciona com as partes constituintes.

E importante ressaltar que nem sempre um coweekigrime uma relacdo semantica
entre duas palavras ou oragdes, como em “Gostoc,vem que o conectivie € estrutura
que direciona o complemento verbal.

Outro aspecto: ha casos que, mesmo ndo havendoneutivo, podemos subentender
uma relacdo de sentido entre duas frases. Por éxetRp te amo. Com vocé meu mundo
fica com mais brilho”. Podemos encontrar entresedtaas frases uma relacdo semantica de

causa ou explicacao.

- (PPGLLP - 2012)
Responda:

Quais as diferencas de sentido que vocé pode dawleneepragmaticamente, em
relacdo a quantidade de macas, nas trés frasesoal@rando em conta a sintaxe como

instrumental em relacdo a semantica?

(1) Pegue esta caixa e jogue fora as macas quepesiées.
(2) Pegue esta caixa e jogue fora as macas, e @sdres.

(3) Pegue esta caixa jogue [sic] fora as macassegam podres.

A construcdo de sentido esta atrelada a disposig@atica e esta estrutura/combina
caminhos interpretativos dos enunciados.

Estas trés construgbes contém o que a Gramétioadtiva (GN) tem chamado de
exemplos de subordinadas adjetivas e as tipolag@ssicamente como adjetivas restritivas
(exemplos 1 e 3 da pergunta) e explicativas (exer@pl Por tras desta categorizacdo ha um
fundamento ldgico-organizacional dos enunciadosseja, a sintaxe elencada aponta para

agrupamentos e pressupostos légicos distintos.
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Notemos que a conexao entre a parte oracionat spkestar podre> (a subordinada
adjetiva) e o termo da outra oracdo (a de baseriacipal’) a que a predicdo se refere é
realizada pelo conectivque Deste modo, além de ele relacionar as duas ratdeada
enunciado (1, 2 e 3), 0 conectivo realiza um pamhantico de retomada referencial
(anafora).

Em 1, ha um quadro légico que delimita que num g@rdp macas haveria macas
podres e ndo podres, sendo a instrucdo dada padgpém jogue foras as macas podres. Em
1, temos uma marca de [+certeza] em relacdo &agistde macas podres em relacédo ao que
temos em 3, em que a légica da existéncia de npghes € [+hipotética)]: “jogue fora as
macas que estejam podres”. A marca do subjuntiweri@o nos orienta sobre esta questao e,
inclusive, possibilita uma compreensao de condigdato de jogar macas fora dependera da
condicao de elas estarem podres.

Em 2, o grupo l6gico montado é que todas as masiae @odres. A classificacdo
normativa entre adjetiva restritiva e adjetiva &gilva tem a ver com maneiras da
construcao légica.

Perguntemo-nos: e que conecta “Pegue esta caixa” e “jogue fora asigigpossui
uma semantica de adicdo de cena. Podera esta cédopiaer entendida também com valor
de adversidade?

Este exercicio nos faz, como falantes da linguapexrar com todo um sistema de
inter-relacdes sintatico-semanticas para validaisttacdes possiveis, isto €, esta atividade
auxilia a promovermos com direcionalidade a atid@aonstitutiva aos sujeitos: o dominio

da epilinguagem, movimento psicossociobiolégicosimico ddinguagem

[ll- (PPGLLP - 2016)

Ao tratar da analise sintatica do periodo comp@&tocoordenacdq a gramatica
tradicional define aoracdo coordenada adversativacomo aquela que apresenta uma
conjuncédo adversativa (CUNHA; CINTRA, 2007, p. §kbmo em (1):

(1) Ele é politico, mas € honesto.

Confronte a definicdo tradicional com a abordageguistica da oracao adversativa a
partir das sentencas (2) e (3), buscando destapactos sintaticos e semanticaoslevantes

para a analise sintatica.
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(2) Joao estudou muito para o concurso, mas foovepo.

(3) Jodo estudou muito para o concurso e foi reggutov

Aquele posicionamento de Mattoso Camara Jr de mmnt®s conectivos a funcéo
estritamente gramatical, colocado em |, prospebsesoaneira um rumo a compreensao de
uma abordagem dos conectivos num foco estrututkesiggado de operagcdes semanticas em
sua base. Nesta esteira, torna-se possivel/plguasam, o destaque da graméatica de cunho
tradicional sobre o fato de apenas uma forma-egtaggnérica possibilitar uma classificacédo
que, esquizofrenicamentecontraria a isto, marca uma natureza semantica semn
tipologizacao (aditiva, conclusiva, final, condica etc).

Antes de debater os exemplos desta questdao do HR@&labalhemos com o seguinte

grupo:

3a. Loco Abreu driblou e fez o gol. (Valor de ADIOA

3b. Loco Abreu driblou e ndo fez o gol. (Valor d®@@BICAO; equivale a um
mas)

3c. Loco Abreu driblou a todos e mereceu ter gdah@/alor de CONCLUSAO;
equivale a unportanta)

A partir destes exemplos, podemos verificar a indmmia das condi¢cdes de encaixe
para a producao de sentido que a marca conecotistbelece em cada enunciado.

A relacédo instaurada pelo “e” entre “Loco Abreubtbu” com “[Louco Abreu] fez o
gol” marca uma sequencialidade de cenas. Logo,idena aditiva de cenas.

A relacéo instaurada pelo “e” entre “Loco Abretwbtbu” com “[Loco Abreu] néo fez
0 gol” traz uma pressuposicdo na segunda partepaseguir driblar, ao conseguir efetuar
toda uma conquista que ruma ao gol — marcacao jgavab—, o ato de nao fazer o gol, por
algum motivo, € uma oposicdo a este pressupostoegAda a esta leitura, podemos
compreender que a marca “e” aqui colocada tambétaura uma adi¢cdo de cena: a cena da
qual se tira 0 pressuposto. Assim, € possivel Leitard que este “e” € uma adicdo de
oposicao. Diferente seria se o0 conectivo fosseteneaso, “mas” 0 “mas” marca uma
semantica de oposi¢cdo, porém ndo fortalece a iieigequenciacdo de cenas, e sim de
predicacdes sobre pressupostos.

Em 3c, semelhante ao raciocinio que fizemos pargp@iemos analisar a conclusédo

como uma adi¢ao conclusiva.
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Nos dados 2 e 3 do enunciado da prova do PPGLLEnpasl depreender que em 2,
tiramos o pressuposto de que quem estuda muitmeaao, porém nao foi suficiente: mesmo
estudando muito para o curso, Joao fora reprovd@@ama quebra da direcionalidade I6gico-
proporcional/légico-consecutiva em que estudar oniniiplica em passar. Em 3, o “e” indica
acréscimo de cena num aspecto adversativo. Sdga‘@saditivo ou adversativo? Como
dissemos em nossas reflexdes, tratamos de coreeb@rho adicdo adversativa, uma
construcdo que associa adicdo e adversidade, sestdoadversidade deduzida de um
pressuposto l6gico-enunciativo e ndo semanticanexaiasivo do conectivo, aqui, no caso, 0

mas

(2) Jodo estudou muito para o concurso, mas foovepo.

(3) Jodo estudou muito para o concurso e foi reguoyv

4 METODOLOGIA

4.1 Um olhar no trabalho pedagdgico com conectivos

O trabalho, ndo s6 com o0s conectivos na articulagdi® estrutura e funcionamento
gramatical-discursivo no viés dialético, nos oeatuma compreensao educacional de que o0s
caminhos de ensino-aprendizagem se assentam sainanda de sensibilizar os sujeitos no
ambiente escolar, espaco institucional, aos jogeosawdalise entre estruturas e funcdes
linguisticas. Este trabalho operatdrio busca pr@moum caminho permissivo que
explicite/tome o sujeito no amago dos processasghaficacao.

Durante a cadeia de producédo de sentidos numa@ulaxemplo, o acontecimento
faz emergir comparacfes das mais inusitadas. Umpsn@ outro som. Uma palavra puxa
outra palavra. Uma analise puxa outra analise.

Discutir o lugar do aparecimento e suas formasntexdcado ocorridas por causa do
género discursivo ou lugar midiatico é colocar esnacuma reflexdo sobre a atividade da
linguagem em meio as dindmicas do seio social. Hlasamuito se tem dito que essa
atividade gera a um estado radical de manipulagéo @ empirico (uma certa “loucura”
metodoldgica), trazendo o0 sujeito a uma sensilgfi@acom marquinhas linguisticas, estas
deixadas pela atividade construtiva da linguagesta khteracdo perpassa o nivel das inter-

relacdes entre os sujeitos. Como ja dissemos tedt® subjacente a uma teoria se assenta
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uma metodologia do trabalho embebida por ideologientadoras do tratamento do ser no
mundo das relagoes.

Tem sido um lugar muito comum entre professoresicatbres e estudiosos da
linguagem certas atitudes negativas em relacdonamae e debate sobre graméatica. Uma
consequéncia disto se encaminha para ou uma @j@égastudo gramatical ou para praticas
gue continuem apregoando exercicios que condiciaigdes de mundo muito estabilizadas,
se compreendermos que a analise gramatical segaméela a analise do mundo.

Mas o que € mesmo “gramatica'?ma questao norteadora para a relacdo gramatica e
ensino é a seguinte: por que e como as expresaddimduas naturais significam aquilo que
significam?

E importante reconhecer/reconstruir/recobrir cesaride um todo enunciado
significativo, a fim de compreender a formalizagé&mificativa das partes.

Na letra-canc&o “Carta de ambrile Maria Bethania encontramos:

‘Vocé é o oco, do oco, do oco, do sem fim do mundo’

No verso destacado por mim, a fim de explicitar umg&o sobre um vazio sem
contetdo que habita num interlocutor, trama es¢éavinha ocorrendo em dizeres anteriores a
este destaque, ha uma estruturagdo muito intetessaponto de vista formal.

Antes de debatermos sobre construgcbes linguistieste verso em especifico,
valemo-nos de um outro exemplo de caso estrutdéaltico. Quando temos um caso como:
“O filho1, do filho, do filhcs dela” a marca formdilhoo recai a sujeitos no mundo diferentes,
mas que guardam uma relagcdo de adentramento entRodemos analisar, aqui, uma
estilistica enunciativa que estabelece hierarqigaagrupamento. Pensando em tema central
ou polo do assunto, qual éfithox em questdo? @lhoy dela? Estruturalmente é o filho
primeiro do encadeamento dado, mas que se intedlggautras especiacbes de filho
Pensando em constru¢do de um grupo logico,fiého elemento mais interno e fithé o
mais externo. Podemos pensar na propriedade telidaole (entre anterioridade-

posterioridade) que a nogéo de <ser filho> instaura

! https://www.vagalume.com.br/maria-bethania/cagaachor.html
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5 RESULTADOS E DISCUSSAO

Na construcdo de nosso verso em destaque, tramacemdwrio hierarquico de
disposicdes, cuja marca semantica remonta a tdgeszio, do infimo (“Vocé é o oco, do
oco, do oco do sem fim do mundo”) torna o elememhis interno um elemento mais intenso
na propriedade do vazio. O vazio possui fundo?8erde algo que ja € o oco de um oco? A
semantica do Iéxico em questdo se vale desta w@sitdb para potencializar a propriedade
dimenséao (entre pequeno-grande).

A tipologia tradicional dos compéndios de gramatmassui diferentes critérios
classificatorios que se imbricam entre si, provdcaincoeréncias. Critérios que levam
autores a classificarem determinados fundamentoguibticos ndo contém uma base
tradicional de explicitacdes. A categoria sujeipmr exemplo, se mescla com critérios
sintaticos e semanticos. EMporta fechouemos um sujeito sintatica porta O conteudo
semantico possui tragcos humanizantes. A portadgd®afeAlguém fecha a porta. Quem é o
sujeito semantico da interacao verbal? Sendo gmddo como termo essencial da oracéo,
portanto indispensavel, como pode haver oracadossgeito? Mesclam-se, assim, critérios de
natureza proxima, mas distinta.

O estudo de redes semanticas instauradas nos adoscpossui forte valor
argumentativo para as interconexdes dos niveisndisa. Maria Helena de Moura Neves
ressalta, numa perspectiva de paradigma funciéaaligie “a pragmatica € vista como o
quadro abrangente no qual a semantica e a sinew@mdser estudadas. A semantica é
instrumental em relacdo a pragmatica e a sintakestéumental em relagdo a semantica”
(NEVES, 1997, p. 46). Tomar coniostrumentalna leitura dialética, quer dizealer-se de
numa maneirgine qua norpara a producao de textos/sentidos, e ndo apenas wn modo
gque ora ou outra os niveis de analise podem seomeinicar. Para a producdo estruturante
dos sentidos, todo o dizer/o dito é resultado/tastéd de uma rede de organizacdes do dizer.
Estrutura e significagGes bailam nas operagfedrotinas da linguagem.

Ofertando alguns outros exemplos de trabalho pejlegdeste vies metodologico de
confluéncia entre os niveis de analise e de diatmgo a tradicdo, trabalhemos com alguns

exemplos:

4a. [Foi para a balada], mas [ndo conversou cogugim].
4b. [Foi para a balada], porém [n&o conversou coiguém].
4c. Embora [tenha ido para a balada], [ndo conuerem ninguém].
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4d. Apesar de [ter ido para balada], [ndo convecson ninguémy.

Temos, aqui, um grupo de exemplos composto porctigns que instauram valores
de oposicdo entre a semantica das oracdes, que lgaunciados com orientacao
argumentativa contraria. Notemos que estes quatmectores que possuem valores
semanticos de oposicdo estdo posicionados em tugdistintos na estruturacdo dos
enunciados. Formam os tipos estruturais: cada]lc [b] e caso 2c [a], [b], em que o
escopo (lugar atingido) do conectivo pode se dadeawou deb. Em 4a e 4b, temos queas
e porémestéo ao lado de b (caso 1) e os dois ultimos s e 4d, temos qenborae
apesar deestdo encabecando o enunciado e, assim, proxiee&eso 2).

Perguntemo-nos: por quemborae apesar deencabecam a primeira oracdo e ndo a
segunda oracdo comonmase oporén? Respondamos: porque, se sairem da estruturacdo do
caso 2 para serem caso 1, o sentido se altera&jamussemborae apesar deencabecarem a
mesma oracao quensase oporémencabecam, o sentido do enunciado € outro. Pscatili
sobre isto, continuemos este nosso debate.

Como ja colocamos anteriormente sobre pressupassbalados em adversativas,
podemos elencar um conjunto de tracos tirados laga® entre duas oragdes com conectivo
indicando contrariedade:

5a. Quero ficar com elaas|ela tem namorada].

<Ter namorada> faz emergir um pressuposto do reotdiural que determinado
sujeito coloca: quem tem namorada ndo pode seigedaccom outras pessoas; hao pPoSso
tentar me relacionar com quem tenha namorada. rdrmprada> ganha valor de oposicdo a
ideia de “ficar com ela”. @nase oporémsao adversativos e fortalecem a oracdo a que se

ligam.
5b. Quero ficar com ela, embora [ela tenha nam@rada
Ao colocarmos @mborana mesma posicéo aonas ou seja, na estrutura de caso 2, o
sentido sera outro. O pressuposto do recheio aliltiaaimbém presente aqui, ndo sera, para o

sujeito, a oposicao que barrara seu desejo. Od@atla ter namorada nao € considerado um

problema, sendo este dizer marcado coemborauma ressalva que nao anula o argumento
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principal. Esta marcacédo instaura o que a tradit@ma de concessividade, pois a ha uma
contradicao explicitante.

5c. Embora [eu queira ficar com ela], ela tem nador

Colocando eemborana outra oragéo, ela se alia ao sentido de %auero ficar com
ela, mas ela tem namoradaAssim, como conectores de apresentacdo de Ggssigase
porém fortalecem a oracdo a que se ligam, enquantborae apesar deenfraquecem a
oracao a que se ligam e, consequentemente, f@mala®racdo a que nao se ligam.

Trés consideragoes:
1- Para uma nao quebra do pressupostogasacompanha a oracdo de que se tira o

pressuposto e o embora ndo acompanha. Para umaa qiebpressuposto, mas nao

acompanha a oracdo de que se tira o pressupogmbaraacompanha.
Temos:
[pressuposto]
Quero ficar com ela, mas [ela tem namorada].
Embora queira ficar com ela, [ela tem namorada].
[Ela tem namorada], mas quero ficar com ela.

Quero ficar com ela, embora [ela tenha namorada].

Discursivamente, quebrar pressupostos, ou ndoanmena relacdo do sujeito com as
ideologias circulantes nas sociedades. As conssusihtaticas apontam para investigacdes
sobre relacdes entre constitutividade dos sujades]ogias e imagens da alteridade.

2- A estruturacdo dos casos, quando alterada dei@@amento nas concessivas, ndo perdem

o alinhamento do sentido. Ja nas adversativas, sim.

[Embora ela tenha namorada] [quero ficar com ela].

[Quero ficar com ela] [embora ela tenha namorada].

E possivel manipular estruturalmente os casos Icen® a, ¢ b = ¢ b, a tendo os
conectivos embora e apesar de. Isto ndo se mostreg questdo de marcacao formal, com os

conectivos adversativeasase porém
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E vélido ressaltar que nem sempre a particussinstaura adversidade, como em:

- Masescuta s6: Pasme! Ele ndo vem jantar!
- Masque gracinha, heim?!

- Masvocé vai pra festa?

Estesmasencabecam a sentenca, porém podemos compreeraletegyu no entanto,
nao funcionam como adversativas entre oracdes ferntam |, temos um operador
enunciativo de tomada de turno de fala; em Il teamosecurso enfatico irbnico; em Il temos
uma interrogativa na dimenséo do linguistico queoseplementa adversativamente no plano
do pragmatico (contexto — ndo se espera que vese fmara a festa).

3- Da nao equivaléncia usual, entnase porém percebamos que ha certas restricdes formais

para o aparecimento de mas e porém, como nos esergkguir:

Ele prometeu ficar 1 ano fora. Passado um mésppaié retornou.

Ele prometeu ficar 1 ano fora, mas, passados umeteesetornou.

Um ultimo caso que trazemos sobre estas nossass lngffiexivas € um exemplo que
retoma as concessivas. Vejamos que, ao trabalhasaosnjos com o exemplo biblico de

Salmos 23.4, podemos refletir sobre as formas deagens de cenarios:

“Ainda que eu passasse pelo vale da sombra da,méddg¢emeria mal algum...”
Se eu passasse/passar pelo vale da sombra da malredgum temeria/temerei.
Passando pelo vale da sombra da morte, mal algupiteEmerei.

Ao passar pelo vale da sombra da morte, mal algomerei.

Podemos ir desdobrando multiplas parafrases qusueos sutilezas interpretativas.
Nestes nossos exemplos, 0s sentidos instaurados gahectivos sdo orientados de acordo
com o acabamento interpretativo do conjunto gloish €, as relacbes de concessao,
condicdo, hipbtese, consequéncia, por exemplo,ns§des operadas no interior de uma

semantica global de interpretagdes.
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5 CONCLUSOES

A producdo de um enunciado (um acontecimento, ui@rialidade expressa) nao
pode ser estudada ou mesmo interpretada fora deosgexto sécio-historico, isto porque
estdo agregados valores sob formas historicamentei@ogo (correlagdo conflituosa ou
harmoniosa) de diferentes grupos. Neste sentidadas as relacdes enteu e outro €
promover redes de interpretacfes enunciativas sobceados em relacbes dialdgicas. O
analista contribuira com seu excedente de visduefres cotejamentos interpretativos que
desejar colocar em cena.

A enunciagao, portanto, pressupde a existénciardpeaucurso marcado de operacoes,
nas quais um sujeito enunciador, numa situacaondacecao (por meio de ajustamentos)
busca, no discurso, significar e constituir serstido

A GN de cunho tradicional possui, como instrumetitgguistico-social, uma
densidade histérica precisa, densa e compacta.oSassim, ao trabalharmos com os
inimeros compéndios que ilustram esta tradicaaabalho pedagogico, podemos verificar
linhas que nos direcionam a sistemas antropo-eistyde visdbes de mundo e de relacbes
sociais) que se materializam no cunho prescritigosdus dizeres. No entanto, podemos
considerar a GN preé-cientifica, composta por aegligue resvalam inter-relacdes entre, por
exemplo, os dominios morfoldgicos, sintatico, saméanfilosofico no estudo das linguas.

E possivel, na questdo didatica, explorar posdduks de construcdo de sentidos a
partir dos conectivos, refletindo que estes samaheos constitutivos da lingua pelos quais

cenarios enunciativos séo recobertos.
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